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Wsrod czynnikéw decydujacych o skutecznej chrystianizacji okreslonego
terytorium wymienia si¢ zwykle uformowanie na nim prowincjonalnej sieci pa-
rafialnej. Owa, wydawaloby si¢ oczywista dzi$, zaleznos¢ musi by¢ wszakze uzu-
petniona uwaga, Zze w epoce pelnego sredniowiecza, a wiec w okresie intensyw-
nego rozwoju sieci parafii w chrzescijanskiej Europie, organizmy te pelnily nie
tylko funkcje duszpasterskie, lecz takze wystepowaly (obok zwierzchnich die-
cezji) jako elementy wladztwa koscielnego i panstwowego'. Nacisk na ten dru-
gi typ zadan zdecydowanie przewazyt w przypadku tworzonej od konca XIII w.
i zachowanej w zasadzie w stanie niezmienionym az do okresu wczesnonowo-
zytnego sieci parafialnej na Sambii>. Doprowadzilo to paradoksalnie do prze-
trwania w ramach tej struktury pewnych instytucji z czaséw poganskich, ktéore
to zjawisko postaram sie naswietli¢ w niniejszym szkicu.

Sambia, obejmujgca tereny Poétwyspu Sambijskiego i siegajaca na poludniu
po Pregole, a na wschodzie - po Dejme i czes¢ Mierzei Wislanej®, byta najlud-

! Por. E. Wisniowski, Parafie w Sredniowiecznej Polsce. Struktura i funkcje spoleczne, Lublin 2004, ss. 34-43.

> M. Dygo, Studia nad poczgtkami wladztwa zakonu niemieckiego w Prusach (1226-1259), Warszawa
1992, 5. 256.

* H. Lowmianski, Geografia polityczna Baltéw w dobie plemiennej, Lituano-Slavica Posnaniensia. Stu-
dia Historica, t. 1, 1985, ss. 22-23; J. Powierski, Sambia, w: idem, Prussica. Artykuly wybrane z lat 1965-1995,
t. 1, Malbork 2004, s. 151.
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niejszg kraing plemienng w poganskich Prusach*. Pierwsze kroki majace na celu
jej podbdj przez Krzyzakow mialy miejsce w poczatku lat czterdziestych XIII w.,
kiedy to m.in. w 1242 r. podjeli oni wraz z lubeczanami nieudang probe zatozenia
na Potwyspie Sambijskim przyczoétka w postaci osady portowej. Miala tam row-
niez powsta¢ parafia, patronat nad ktorg zastrzegal sobie zakon krzyzacki®. Upa-
dly takze uzgodnione w 1246 r. plany budowy sambijskiej sieci parafialnej z osta-
bieniem patronatu krzyzackiego na rzecz mieszczan lubeckich jako przyszltych
panow gruntowych w cze$ci Sambii®. Niepowodzenie wyzej wymienionych
projektow spowodowane zostalo w gléwnej mierze wybuchem tzw. pierwsze-
go powstania pruskiego (1242-1249) i wynikajacej z tego labilnosci krzyzackie-
go wladztwa w Prusach. Ostatecznie wiec w konczacym to powstanie ukladzie
dzierzgonskim z 1249 r. kierownictwo Zakonu poszto na ustgpstwa wobec pod-
porzadkowanych przez siebie uprzednio Pruséw (Pomezandéw, Warmoéw i Na-
tangow) i zdecydowalo si¢ oprze¢ budowe sieci parafialnej w Prusach na lokal-
nych wspoélnotach terytorialnych - zwanych w literaturze naukowej ,ziemiami”
lub. ,wlosciami” Wspdlnoty te mialy zbudowa¢ lacznie 22 ko$cioly parafialne,
przy czym okreglanie ich uposazenia i wyznaczanie plebanéw naleze¢ miato do
Krzyzakéw’. Mimo ze w wyniku drugiego powstania Prusow (1260-1274) 6w sys-
tem wigzacy siec¢ parafialng z autochtonicznymi wspolnotami lokalnymi catkowi-
cie zatamal si¢ w zachodniej czgsci Prus (na co wplyw mialo takze rozpoczecie na
tych obszarach szeroko zakrojonej akcji kolonizacji na prawie chetminskim), zo-
stal on nastepnie skutecznie przeszczepiony przez Krzyzakéw na teren Sambii®.
Przyczyn takiego rozwoju wypadkéw bylto co najmniej kilka. W pierwszym
rzedzie nalezy tu jeszcze raz podkresli¢ (przynajmniej poczatkowa) niestabilnosé¢
wladztwa krzyzackiego na Sambii. Pomimo opanowania pétwyspu w 1255 r.
z pomocg krola czeskiego Przemysta II Ottokara, rzagdom Zakonu na tym terenie
juz w tym samym roku zagrozil atak koalicji sgsiednich plemion pruskich (Nad-
rowow, Skalowow i Ja¢wiegdw)’. Wsrod kolejnych czynnikéw destabilizujacych

* H. Lowmianski, Studia nad dziejami Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, Poznan 1983, ss. 79-80; M. Bi-
skup, G. Labuda, Dzieje Zakonu Krzyzackiego w Prusach. Gospodarka - Spoteczeristwo — Patistwo — Ideologia,
Gdansk 1988, s. 73.

* Preussisches Urkundenbuch (dalej: PUB), Bd. 1, Kénigsberg 1882, nr 140. Wydarzenia te omawial szcze-
gotowo J. Powierski, Krzyzackie podboje ziem nad Zalewem Wislanym a lubeczanie (od zatozenia miasta Elblgga
do pierwszej lokacji miasta Braniewa), w: idem, Prussica, t. 2, ss. 547-559.

¢ PUB, Bd. 1, nr 177. Zob. M. Dygo, op. cit., ss. 248-249; ]. Powierski, Krzyzackie podboje ziem, ss. 560-569.

7 PUB, Bd. 1, nr 218. Zob. R. Wenskus, Zur Lokalisierung der PrufSenkirchen des Vertrages von Christburg
1249, w: idem, Ausgewdhlte Aufsitze zum frithen und preussischen Mittelalter, Sigmaringen 1986, ss. 375-390;
M. Dygo, op. cit., ss. 253-255.

8 Ibidem, ss. 255-256.

° Petrus de Dusburg, Chronica terrae Prussiae (dalej: Dusburg), ed. J. Wenta et S. Wyszomirski,
w: MPH ns, seria II, t. 13, Cracoviae 2007, I, c. 71-73; por. A. L. Ewald, Die Eroberung Preussen durch die Deut-
schen, Bd. 3, Halle 1884, ss. 11-26.
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nalezy wymieni¢ stale zagrozenie najazdami litewskimi'’, a takze wspomniane
juz drugie powstanie pruskie', a nastepnie krdotkotrwale trzecie (1275-1276)"
oraz pigte (czyli powstanie pospdlstwa sambijskiego) z 1295 r.”* Inng istotna
przyczyng wymuszajaca niejako oparcie administracji lokalnej (w tym organiza-
cji parafialnej) na zastanych przez Krzyzakéw na Sambii strukturach tubylczych
byl odnotowany juz wczeéniej wyjatkowo zwarty charakter tamtejszego osad-
nictwa pruskiego, przy réwnoczesnym braku wigkszych migracji na tym tere-
nie (nie liczac przesiedlenia w koncu XIII w. przez Zakon na pétnocno-zachod-
ni cypel pétwyspu duzej grupy Jaéwiegéw)'. Rowniez podjeta w XIV w. dzia-
talno$¢ kolonizacyjna wladz krzyzackich i koscielnych nie przybrata na Sambii
wiekszych rozmiaréw. Ograniczyla sie ona do utworzenia nielicznych niemiec-
kich wsi czynszowych na prawie chetminskim i przeksztalcania istniejacych juz
wsi pruskich, nie wywierajac zarazem wiekszego wplywu na dotychczasowy sie¢
parafialng'. Kolejnym czynnikiem utrwalajgcym 6w uklad - na ktéry zwracal
uwage Marian Dygo - byta homogenicznos¢ spoteczna Sambéw i brak wigkszej
wlasnosci ziemskiej na obszarze pétwyspu, sprzyjajacy utrzymywaniu si¢ dotych-
czasowego, ogolnospolecznego charakteru tradycyjnych wspolnot pruskich's.
Ostatecznie zatem — poza nielicznymi miastami = sie¢ parafialna na Sambii
oparta zostala o tworzone od konca XIII w. na obszarach zwartego osadnictwa
pruskiego tzw. komornictwa (kemmerampte)'’. Na poczatku XV w. funkcjonowa-
o na Sambii 18 takich jednostek zarzadu lokalnego', zwigzanych z wtadztwem

10 Por. M. Biskup, G. Labuda, op. cit., ss. 186-187.

" A. L. Ewald, op. cit., Bd. 4, ss. 1-115; G. Kohler, Der 2. grosse Aufstand der Preussen gegen den deutschen
Orden 1260-1274, w: idem, Die Entwickelung des Kriegswesens und der Kriegfiihrung in der Ritterzeit von Mitte
des 11. Jahrhunderts bis zu den Hussitenkriegen, Bd. II, Breslau 1886, ss. 1-91.

2 A. L. Ewald, op. cit., Bd. 4, ss. 231-236. W omawianym kontekscie por. zwlaszcza Dusburg, III, c. 190.

" Ibidem, I1I, c. 262.

' Na temat przesiedlen Ja¢wiegéw w okresie krzyzackim zob. A. Dobrosielska, Uwagi o udziale Jacwie-
gow w kolonizacji krzyzackiej, Pruthenia, t. 5, 2010, ss. 113-131.

'* G. Mortensen, Die Siedlugsgeographie des Samlandes, Stuttgart 1923, ss. 51-53; P. Siegmund, Deutsche
Siedlungstitigkeit der samlindischen Bischife und Dombkapitel vornehmlich im 14. Jahrhundert, Altpreulische
Forschungen, Jg. 5, 1928, H. 1, ss. 275-277, 281-286; K. Kasiske, Die Siedlungstitigkeit des Deutschen Ordens im
dstlichen PreufSen bis zum Jahre 1410, Konigsberg 1934, ss. 72-74; M. Biskup, Uwagi o problemie osadnictwa i sieci
parafialnej w Prusach Krzyzackich w wiekach XIV-XV, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1983, nr 2-3,
ss. 205-206; R. Biskup, Dziatalnos¢ osadnicza biskupow i kapituly sambijskiej do kotica XIV wieku. Relacje mig-
dzy zakonem krzyzackim a duchowieristwem sambijskim, Zapiski Historyczne, t. 67, 2002, z. 3-4, ss. 25-26;
G. Vercamer, Siedlungs-, Sozial- und Verwaltungsgeschichte der Komturei Konigsberg in PreufSen (13.-16. Jahrhun-
dert), Marburg 2010, ss. 157-250.

' M. Dygo, op. cit., s. 256. Na temat warstw spolecznych wystepujacych na Sambii w okresie krzyzac-
kim zob. G. Vercamer, op. cit., ss. 251-385. Por. réwniez: W. Dtugokecki, R. Kubicki, Nowa praca na temat struk-
tury spolecznej i osadniczej na terenach komturstwa krélewieckiego w XIII-XVI wieku, Zapiski Historyczne,
t.77,2012,z.4,s. 171.

17 M. Dygo, op. cit., ss. 250-251, 255-256; M. Biskup, Parafie w patistwie krzyzackim, w: Paristwo zakonu krzy-
zackiego w Prusach. Podzialy administracyjne i koscielne od XIII do XVI w., red. Z. H. Nowak, Torur 2000, s. 84.

'8 H. Lowmianski, Geografia polityczna, s. 30.
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zakonnym lub biskupim. Koscioly parafialne byty w nich budowane zasadniczo
w siedzibach lokalnych urzednikéw o kompetencjach policyjno-prokuratorskich,
gospodarczych i wojskowych, zwanych komornikami (kemerere), rekrutowa-
nych poczatkowo zwykle sposréd nieuprzywilejowanej grupy wolnych Pruséw
(,matych wolnych”). Rezydowali oni w miejscowych zamkach, budowanych
czesto w miejscu dawnych pruskich grodéw. Taka parafia obejmowala wigc
swym zasiegiem calos¢ pruskich osad wiejskich na terenie danego komornictwa
- z wyjatkiem przypadkow, gdy w XIV w. w sgsiedniej niemieckiej wsi czynszowe;j
powstawal odrebny koscidt parafialny. Jedynie w komornictwach biskupich
wschodniej Sambii koscioly oddalone byly o kilka kilometréw od siedziby ko-
mornika’. W konsekwencji sie¢ parafialna w diecezji sambijskiej byta stosun-
kowo rzadka. Wedlug Gertrud Mortensen, na przetomie $redniowiecza i okre-
su wczesnonowozytnego wystepowalo tam okolo 49 parafii (dla poréwnania
= w sasiedniej diecezji warminskiej w analogicznym okresie funkcjonowaly 283
parafie)®. Wedtug obliczenn Mariana Biskupa, przecietnie w skfad jednego okregu
parafialnego na Sambii wchodzilo od 20 do 35 osad; gtownie débr pruskich wol-
nych. Odleglos¢ od kosciota wynosita na tamtejszych terenach wiejskich $rednio
16-20 km. Prace duszpasterska utrudniata jednak nie tylko rozlegtos¢ i-duza po-
pulacja tych parafii, lecz takze brak znajomosci jezyka pruskiego przez w wigk-
szosci niemieckich plebanéw, zmuszonych przez to do korzystania z miejsco-
wych ttumaczy (tzw. tolken), ktérymi bywaty nawet osoby matoletnie*. Ponadto,
z badan G. Mortensen wynika, Ze u progu wczesnej epoki nowozytnej okoto
polowa parafii na Sambii pozostawala nieobsadzona®. Wszystko to - o czym
bedzie jeszcze mowa - sprzyjalo oczywiscie bardzo dlugiemu utrzymywaniu sie
na Sambii poganskich struktur i zwigzanej z nimi obrzedowosci.

Opisane wyzej parafie-komornictwa tworzone byly z reguly na bazie daw-
nych pruskich wspélnot terytorialnych, czyli wspomnianych juz ,,ziem” lub ,wto-
$ci’, a wiec niejako w zgodzie z modelem wypracowanym wczesniej w ukladzie
dzierzgonskim z 1249 r. dla Pomezanii, Warmii i Natangii*. Wedlug szacun-
kéw Henryka Lowmianskiego w okresie bezposrednio poprzedzajacym podboj
krzyzacki na Sambii funkcjonowato 15 takich wspoélnot, a obszar kazdej z nich

1 R. Wenskus, Kleinverbinde und Kleinrdume bei den Pruflen des Samlandes, w: idem, Ausgewdhlte Au-
fsdtze, ss. 248, 256; idem, Das Ordensland PreufSen als Teritorialstaat des 14. Jahrhunderts, w: ibidem, s. 334.

# G. Mortensen, Der Gang der Kirchengriindungen (Pfarrkirchen) in Altpreussen, w: Historisch-geogra-
phischer Atlas des Preussenlandes, Lfg. 3, Wiesbaden 1973 (z mapami).

' M. Biskup, Uwagi o problemie osadnictwa, ss. 200-201, 206-207; G. Vercamer, op. cit., ss. 353-354.

2 G. Mortensen, Der Gang der Kirchengriindungen (mapa pt. Besetzte und unbesetzte Pfarrkirchen Alt-
preufSens in der 1. Hiilfte des 16. Jahrhunderts).

# H. Lowmianski, Geografia polityczna, ss. 30-36; M. Dygo, op. cit., ss. 250-251, 255-256; M. Biskup, Pa-
rafie w patistwie krzyzackim, s. 84.
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wynosil $rednio okolo 150 km?® i zamieszkiwany byl przez okoto 1500 oséb*.
W okresie przedkrzyzackim charakteryzowaly si¢ one znaczng samodzielnosciag
zewnetrzng: toczyly osobne wojny i zawieraly odregbne sojusze, zachowujac jed-
nak lojalno$¢ w stosunku do intereséw wspolnoty terytorialnej wyzszego rzedu,
czyli plemienia (w przypadku omawianego terytorium — plemienia Sambow)*.
Najpewniej mniejszg jeszcze od wlosci pruska jednostka polityczno-tery-
torialng byt moter (moter, muter, motor). Ow niejasny termin znany jest wylgcz-
nie ze zrodel dokumentowo-aktowych z terenu Sambii*. Wystepuje on czgsto
w sambijskich ojkonimach - przykladowo, dokument dzielczy z 1258 r. wymie-
nia: Pelse-moter, Glawsothe-moter, Ruse-moter, Bathowe-moter, Dromwinen-moter
i Clochoten-moter”. Na ogdlnopruski charakter omawianej instytucji wskazywa¢
moze jednak nazwa Jeziora Grazymowskiego (zwanego tez Matecznym, niem.
Mutter-See) koto Prabut w Pomezanii, zapisywana w $redniowieczu jako: Mutir
(w 1285 1.) i Muter (w 1330 r.)*®. Hydronim 6w sugeruje takze, ze moter przedsta-
wia¢ mogt zbiorowos¢ terytorialng tworzaca wspdlnote uzytkow (w tym wypadku
wodnych), kolektywnie kontrolujaca pewna wlasno$¢ o wartosciach gospodar-
czych®. Mozna go zatem nazwa¢ wspolnota miedzywioskowa lub zespolem grup
lokalnych - jak bowiem wykazat Grischa Vercamer - skladat sig on z 5-10 wsi™.
Zasieg terytorialny owej domniemanej wspdlnoty uzytkéw wyznaczaly mniej lub
bardziej wyraznie okreslone granice, o czym $wiadczy¢ moze nazwa kamienia
granicznego Miiter-caupe® (jej drugi czton zwiazany jest z pruskim apelatywem
*kaups ,pagorek’, ,kurhan”)’?, polozonego w sredniowieczu w okolicy dzisiej-
szej wsi Mitino (dawne Stantau) na Sambii. Wskazywaloby to na dysponowanie

# H. Lowmianski, Geografia polityczna, s. 34; idem, Studia nad dziejami, ss. 276-277.

% Ibidem, s. 279-283.

* G. Blaziené, Noch einmal zum AltpreufSischen und zu den altpreufSischen Eigennamen in den geschich-
tlichen Quellen des Deutschen Ordens, w: Indoevropejskoe jazykoznanie i klassiceskaja filologija - XVII. Materialy
ctenij, posvjaséennych pamjati professora Josifa Moiseevica Tronskogo 24-26 ijunja 2013 g., Sankt-Peterburg
2013, ss. 71-73.

2 Urkundenbuch des Bisthums Samland (dalej: UBS), H. 1, hrsg. von C. P. Woelky, H. Mendthal, Leipzig
1891, nr 58.

# G. H. E Nesselmann, Thesaurus linguae Prussicae. Der preussische Vocabelvorrath, soweit derselbe bis
jetzt ermittelt worden ist, nebst Zugabe einer Sammlung urkundlich beglaubtiger Localnamen, Berlin 1873, s. 106;
G. Gerullis, Die altpreufSischen Ortsnamen gesammelt und sprachlich behandelt, Berlin-Leipzig 1922, s. 104.

2 R. Wenskus, Kleinverbiinde und Kleinrdume, s. 274.

30 G. Vercamer, Der Ubergang der pruffischen Stammeseliten in die Schicht der ,, Freien” unter der Herrschaft
des Deutschen Ordens und der Kulturtransfer von der ,deutschen” auf die pruflische Kultur, w: Mittelalterliche
Eliten und Kulturtransfer ostlich der Elbe. Interdisziplindre Beitrige zu Archiologie und Geschichte im mitteralt-
erlichen Ostmitteleuropa, hrsg. von A. Klammt, S. Rossignol, Géttingen 2009, s. 179. Jak wynika z krzyzackich
folialéw, zachodniosambijski Rusemoter sktadat sie z 9 przysiétkéw i 1 majatku wolnego Prusa (Freigut), zob.
R. Wenskus, Kleinverbinde und Kleinrdume, s. 272.

*'UBS, H. 2, nr 314: dy irste grenitze an der vorgesprochen lute gute ist ein mittelmezek steyn, der da heyzet
Miitercaupe.

32 Por. G. Gerullis, op. cit., s. 103.
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przez moter jaka$ autonomia gruntowa. Ponadto, Reinhard Wenskus wykazat,
odno$nie do wzmiankowanego wyzej Rusemotera, ze nosil on nazwe urobiong
od polozonego w nim grodu (grodzisko Rauschen/Svetlogorsk). Moter oznacza¢
mial zatem okreg grodowy, podlegly wigkszej jednostce terytorialnej — wlosci®.
Takich okregow grodowych moglo by¢ w kazdej wlosci dwa lub wiecej*, aczkol-
wiek — w przypadku mniej ludnych wloéci (poza obszarem Sambii) - niektore
z nich byty wlasciwie z takimi okregami tozsame™.

Prébujac wyjasni¢ wspomniang wcze$niej nazwe kamienia granicznego
Miitercaupe, wzmiankowang w dokumencie z 1340 r., Georg Gerullis zwrocil
uwage, ze jeszcze w pochodzacych z poczatkéw drugiej potowy XVII w. (1652
lub 1665 r.) aktach koscielnych wzmiankuje sie, Ze w sambijskiej parafii w Pobe-
then (dzisiejsze Romanovo) znajdowaly si¢ 4 motery, z ktérych kazdy miat wi-
tryka (Kirchenvater), czyli przedstawiciela spotecznosci parafialnej, od ktérego
bral swoja nazwe (wsrdd nich: Christoff Fordermann Kirchenvaters Moter, Sup-
pliten Moter, Kalawen Moter i Georg Kantelbergs groffer Moter)*. Zdaniem Hansa
i Gertrud Mortensenéw; mamy tu do czynienia z obszarami o podobnym rze-
dzie wielkosci do tych. wymienianych we wspomnianym juz dokumencie dziel-
czym z 1258 r.-Co wigcej, teren wspomnianej parafii Pobethen odpowiadal ich
zdaniem mniej wiecej obszarowi dawnego komornictwa Pobethen®. To ostatnie
z kolei, jak wykazal H. Lowmianski*®, stanowito kontynuacj¢ pruskiej wlosci Pu-
beten vel Bethen, ktdrej zaciekty opdr stawiany Krzyzakom w trakcie powstania
z 1260 r. opisywal kronikarz Piotr z Dusburga®.

Co wigcej, R. Wenskus wskazywal, ze przywolywana wyzej nazwa Suppli-
ten Moter moze mie¢ zwigzek z nazwiskiem wajdeloty Valtina Supplita, ktéry
wedlug kroniki Lukasza Davida mial by¢ gléwnym protagonista w trakcie po-
ganskiej ofiary z byka, zlozonej przez Pruséw w 1520 r. w zwiazku z zagroze-
niem wybrzeza sambijskiego przez flote gdanska w trakcie wojny polsko-krzy-

3 R. Wenskus, Kleinverbinde und Kleinrdume, s. 273.

3 H. Lowmianski, Geografia polityczna, s. 10; G. Vercamer, Der Ubergang, s. 179.

* A. Kaminski, Jacwiez. Terytorium, ludnos¢, stosunki gospodarcze i spoteczne, £L6dZ 1953, ss. 93-94; por.
Dusburg, I11, c. 217: territorium Sudouiae dictum Kymenow et castrum eiusdem nominis.

* G. Gerullis, op. cit., s. 103: An der Pfarrwidden haben alle vier Moter des Pobethenschen Kirchspiels zu
thun, an den andern Gebdwden nur drey teil des Volks, da auch ein jedweder Moter seinen Kirchenvater hat. Na-
stepnie wymienione zostaja: des Christoff Fordermann Kirchenvaters Moter, Suppliten Moter, Kalawen Moter,
des Georg Kantelbergs grofier Moter oder theil. W niedatowanym dokumencie znalazlo si¢ réwniez stwierdze-
nie: ein jeder Kirchen Vater in des Motor oder Beritt die Leuthe so ein und das andere Gebdwde undt Ziune zu
machen haben.

7 H. Mortensen, G. Mortensen, Die Besiedlung des nordistlichen OstpreufSens bis zum Beginn des 17.
Jahrhunderts, Bd. 1, Leipzig 1937, ss. 47-48.

* H. Lowmianski, Geografia polityczna, ss. 30-31.

* Dusburg, III, c. 107-108.
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zackiej (1519-1521)%. Supplit ofiare t¢ mial ponowi¢ szes¢ lub siedem lat poz-
niej (tym razem zwierzeciem ofiarnym byla jednak maciora). Oba te wydarzenia
mialy mie¢ miejsce nad morzem, w miejscowo$ci Rantau (dzisiejsze Zaostrove)
w parafii Pobethen*. Wenskus zwracal w tym kontekscie uwage, ze siedemna-
stowieczna godnos¢ witryka moteru stanowi¢ mogla jaki§ rodzaj kontynuacji
najwidoczniej zwigzanego z ta dawng pruska jednostka terytorialng urzedu po-
ganskiego funkcjonariusza kultu*.

Teza ta wydaje si¢ bardzo prawdopodobna. Po pierwsze, nie ma watpliwo-
$ci, ze opisywany przez Lukasza Davida Valtin Supplit byl postacia historycz-
ng, nalezaca do grupy sambijskich ,malych wolnych”™. Réwniez informacja
tego kronikarza o uzyskaniu w 1520 r. aprobaty dla dzialan Supplita ze strony
samego wielkiego mistrza (a pozniejszego ksigcia) Albrechta Hohenzollerna jest
moim zdaniem wiarygodna - Lukasz David byl przeciez jego nadwornym hi-
storiografem i nie przypisywalby bezpodstawnie swojemu mecenasowi decyzji,
stawiajacej raczej w negatywnym Swietle tego pdzniejszego wybitnego krzewi-
ciela-reformacji. Wspomniana aprobata Albrechta nie byta zatem podyktowa-
na jego przekonaniem o skutecznosci pruskich praktyk poganskich, lecz raczej
wzgledami pragmatycznymi i wskazuje wlasnie na reprezentowanie przez Sup-
plita (okreslanego przez Davida mianem ein fiirnemer Waideler) jakiej$ znacza-
cej grupy lokalnej, ktérej lojalnos¢ w obliczu toczacej si¢ wojny z Krdlestwem
Polskim byla dla wielkiego mistrza niewatpliwie niezwykle wazna. Dodajmy, ze
mimo iz sambijska ludnos$¢ wiejska pozostawala w swej masie wierna Zakono-
wi w trakcie wszystkich jego wojen z Polska, niewatpliwie na terenie pétwyspu
narastal juz wowczas ferment spoleczny, ktorego ogromna sita ujawnic sie mia-
ta niebawem w postaci powstania chiopskiego z 1525 r.*

Warto tu wreszcie zwrdci¢ uwage, ze w zwigzku z powtorng ofiara, zlozona
przez Valtina Supplita w Rantau w 1526 lub 1527 r., wladze koscielne postawi-
ty w stan oskarzenia 73 osoby, mieszkancéw 8 wsi*. Z kolei wedlug informacji
przekazanej za anonimowym autorem przez Kaspara Hennenbergera, wy-
brany ,starym pruskim zwyczajem” (nach alter Preuscher gewonheit) w 1531 r.

40 Szerzej na temat tego konfliktu zob. M. Biskup, ,Wojna pruska” czyli wojna Polski z Zakonem Krzy-
zackim z lat 1519-1521. U Zrédet sekularyzacji Prus Krzyzackich, Oswigcim 2014; J. Tyszkiewicz, Ostatnia wojna
z Zakonem Krzyzackim 1519-1521, Warszawa 2015.

! Lucas David, Preussische Chronik (dalej: David), Bd. 1, hrsg. von E. Hennig, Kénigsberg 1812, ss. 117-126.

2 R. Wenskus, Kleinverbinde und Kleinrdume, ss. 276-277.

# Por. np. Die Tiirkensteuer im Herzogtum Preussen 1540, Bd. 1, hrsg. von H. H. Diehlmann, Hamburg
1998, ss. 164, 307.

* H. Zins, Powstanie chlopskie w Prusach Ksigzecych w 1525 roku. Walki spoleczne w Prusach w poczgt-
kach reformacji i ich geneza, Warszawa 1953.

# David, Bd. 1, s. 123.
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przez mieszkancéw 6 wsi w parafii Pobethen ofiarnik (Worszkaite) zanosil mo-
dly do poganskich bogéw i - w obecnosci mieszkannicéw owych wsi plci oboj-
ga — zlozyl w ofierze tlusta maciore (niewykluczone, ze informacja ta odnosi si¢
wiasnie do wspomnianej ,drugiej” ofiary zlozonej przez Valtina Supplita)*. Z ko-
lei wedlug innego szesnastowiecznego traktatu pt. Prawdziwe opisanie Jaéwiggow
z Sambii, przypisywanego pastorowi Hieronimowi Maleckiemu, ofiary po-
zniwne na Sambii skladalo razem za posrednictwem ofiarnika (Wourschkaiti)
4 lub 6 ja¢wieskich wsi”. Wnosimy stad, za R. Wenskusem, ze poganska ofiara
publiczna spetniana przez funkcjonariusza kultu miata u Pruséw charakter mig-
dzywioskowy i dokonywana byfa w imieniu jednostki terytorialnej odpowiada-
jacej wielkoscig co najmniej zespotowi grup lokalnych, noszagcemu - jak juz wie-
my - pruska nazwe moters.

By¢ moze zatem swego rodzaju katalizatorem ewentualnej przemiany po-
ganskich ofiarnikow poszczegdlnych moteréw w podzniejszych chrzescijanskich
switrykéw moteréw” byla wystepujaca przez diugi okres w czeéci diecezji pru-
skich instytucja tzw. zastepstwa mszalnego. Wynikala ona z opisywanej juz wyzej
niedostatecznej gestosci sieci parafialnej.i polegala na wysylaniu na-niedzielne
i $wigteczne msze po jednym (lub wigcej) przedstawicielu kazdej wsi. Praktyka
taka dowodnie istniala w koncu XIV w. wérdd Pruséw z diecezji warminskiej
i najpewniej byla takze znana w sgsiedniej diecezji sambijskiej*’. Jeszcze w wy-
danej okoto 1450 r. ordynacji krajowej (Landesordung) dla Prus Dolnych (a wigc
m.in. dla Sambii) czytamy, ze zezwala si¢, aby w niedziele, wielkie $wieta i w dni
apostoléw przybywal do kosciola parafialnego co najmniej jeden przedstawiciel
kazdej grupy domowej (gesinde) z danej wsi (za zgoda jej pana), ktérego obo-
wigzkiem byt udzial we mszy i wystuchanie kazania, po czym udawac si¢ on
mial bezposrednio (bez zatrzymywania si¢ po drodze w karczmie lub piwiarni)
z powrotem do swojej wsi*’. Delegowanie na msze tylko pojedynczych przedsta-
wicieli danej spolecznosci bylo zatem w $redniowieczu prawdopodobnie statg

4 Caspar Hennenberger, Erclerung der Preiissischen grossern Landtaffel oder Mappen etc. (dalej: Hen-
nenberger), Kénigsperg in Preussen 1595, s. 351; por. W. Mannhardt, Letto-Preussische Gotterlehre (dalej: LPG),
Riga 1936, s. 272.

¥ Ibidem, s. 250.

* R. Wenskus, Kleinverbdnde und Kleinrdume, s. 276.

* 1. Skierska, Obowigzek mszalny w Sredniowiecznej Polsce, Warszawa 2003, ss. 48-51; K. Lipniewska,
»Pamigtaj, to¢ Tobie wiele, by czcil Swigta niedziele”. Obowigzek mszalny w Sredniowiecznych Prusach w Swietle
ustawodawstwa synodalnego, w: Parafie w sredniowiecznych Prusach w czasach zakonu niemieckiego od XIII do
XVIw., red. R. Biskup i A. Radziminski, Torun 2015, ss. 164-165.

% H. F. Jacobson, Geschichte der Quellendes katholischen Kirchenrechts der Provinzen Preussen und Posen,
mit Urkunden und Regesten, Konigsberg 1837, s. 292. Na temat znaczenia terminu gesinde w odniesieniu do
$redniowiecznych wsi pruskich zob. W. Dtugokecki, Spofeczeristwo wiejskie, w: Patistwo zakonu krzyzackiego
w Prusach. Wladza i spoleczeristwo, red. M. Biskup, R. Czaja, Warszawa 2008, ss. 469, 472.
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i w wigkszosci przypadkow akceptowana przez wladze praktyka na tych pru-
skich terenach wiejskich, gdzie - jak na Sambii - sie¢ parafialna byla niedosta-
tecznie rozwinieta. Dodajmy, ze ewentualne delegowanie przez pruskie wspdlno-
ty sasiedzkie jako swoich ,,zastepcéw mszalnych” oséb pelnigcych w nich dotad
funkcje poganskich ofiarnikéw tworzyloby swoisty kanal dyfuzji, sprzyjajacy
wyksztalcaniu sie¢ nowych, pogansko-chrzescijaniskich struktur synkretycznych,
i mogloby wyjasnia¢ (dobrze poswiadczone przez szesnastowieczne zrédla) po-
stugiwanie sie przez dzialajagcych wsrod ludnosci pruskiej wajdelotéw w swych
praktykach pewnymi elementami rytuatu chrzescijanskiego®'.

W artykule poswieconym poganskim osrodkom kultu na terenie plemien-
nej Pomezanii, Pogezanii i Warmii zwracalem uwage na wystepujace tam nie-
rzadko zjawisko sytuowania tychze sakralnych przybytkéw w idealnym poli-
tyczno-osadniczym centrum niektérych s$redniowiecznych pruskich wlosci,
a nastepnie lokalizowanie w ich poblizu (lub w ich miejscu) w czasach krzyzac-
kich ko$ciotéw>. Egzemplifikacje tej tendencji dostrzec mozna réwniez w przy-
padku przywolywanej juz wyzej zachodniosambijskiej paratii-komornictwa Po-
bethen. Jak bowiem przekazal w 1595 r. Hennenberger, w samym- jej o$rodku
w miejscowosci Pobethen - a wigc niejako w sgsiedztwie kosciota parafialne-
go - znajdowal sie¢ dawny $wiety gaj, ktéry dopiero w czasach tego autora zo-
stal wykarczowany® (najpewniej w bezposrednim zwigzku z pojawieniem si¢
pradow reformacyjnych). Widzimy zatem, ze réwniez pod wzgledem organiza-
cji religijnej parafia-komornictwo Pobethen stanowi¢ mogta w pewnym sensie
prostg transformacje istniejacej wczesniej na tym samym terenie pruskiej wlosci
Pubeten/Bethen z jej centralnym o$rodkiem kultowym i - najpewniej — z pod-
legajacymi jej zespotami grup lokalnych (moterami).

W przywolywanym juz artykule odnotowywalem jednak rowniez cze-
sty zwyczaj lokalizowania czesci poganskich o$rodkéw kultu na rubiezach $re-
dniowiecznych pruskich wlosci (ziem), ktére to zjawisko interpretowalem jako
pewien zabieg o charakterze ,prawno-wlasnosciowym’, majacy na celu zara-
zem zaakcentowanie kulturowo-przestrzennego dziedzictwa danej grupy (w jej
kontaktach z sgsiednimi wspolnotami), jak i zapewnienie jej magicznej ochro-
ny przed zewnetrznym ,chaosem” (chorobami, nieszczesciami itp.)*. Takze

! Por. J. Mozdzen, Synkretyzm religijny Pruséw na podstawie kroniki Szymona Grunaua, Pruthenia,
t. 6, 2011, ss. 230-239.

52 Por. P. Kawinski, Organizacja pogafiskiej przestrzeni sakralnej Pruséw na tle osadnictwa w okresie ple-
miennym — przyktad Pomezanii, Pogezanii i Warmii, Pruthenia, t. 6, 2011, ss. 89-128.

* Hennenberger, s. 350: Pobeten. Es hat noch einen Waldt alda, den sie vorzeiten fiir heilig gehalten ha-
ben, ist newlich abgehawen.

5 P. Kawinski, op. cit., ss. 118-119.
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i ten rys staropruskiej organizacji przestrzeni sakralnej daje si¢ moim zdaniem
zaobserwowa¢ w przypadku parafii-komornictwa Pobethen (a wczesniej wlo-
$ci Pubeten/Bethen). Mam tu na mysli dwie miejscowo$ci wyznaczajace nieja-
ko skrajne granice omawianej jednostki, a mianowicie: Alk (dzi§ nieistniejaca,
okolice wsi Pernovka) na potudniu i Alknicken (dzi§ Pribreznoe) na poéinocy,
nad wybrzezem Morza Baltyckiego. Ich nazwy taczone s3 z pruskim apelatywem
*alka, *alk(a)s ,miejsce skladania ofiar” (por. litewskie alka, alkas ,,miejsce sktada-
nia ofiar; gora ofiarna; ofiara’, fotewskie ¢élks ,,bozek”) lub ewentualnie z imieniem
Alke>. Przyjmowana juz przez R. Wenskusa teze o sakralnym charakterze miejsco-
wosci Alk (wzmiankowanej po raz pierwszy w 1345 r. jako Alkaym) wspieraloby
takze jej polozenie na poinocnym skraju pasma Alkgebirge, z jego najwyzszym
wzniesieniem Galtgarben (111 m), u podnoéza ktdrego znajdowac sie mial $wiety
gaj (dabrowa) Prusow™. Per analogiam, w przypadku miejscowosci Alk taki swiety
gaj mogltby¢ zatem zlokalizowany u podndza pobliskiego pagoérka Stadtberg (85 m),
gdzie istnial las zwany Alkwalde”. Za sakralnym charakterem nadmorskiej miej-
scowosci Alknicken (wzmiankowanej po raz pierwszydopiero wlatach 1561-1562
jako Alckenigken) przemawia z Kolei, poza jej nazwa, juz samo polozenie w bez-
posrednim sasiedztwie wsi Rantau, w poblizu ktérej - jak wiemy = wedltug szesna-
stowiecznego kronikarza Lukasza Davida dwukrotnie sklada¢ mial ofiary wajdelota
Valtin Supplit. Najwidoczniej znajdowalo si¢ tam poganskie miejsce ofiarne poswie-
cone jakiemu$ akwatycznemu béstwu, odpowiedzialnemu (jak to wynika z relacji
Davida) m.in. za rybotéwstwo™.

Zasygnalizowana tu mnogos$¢ poganskich przybytkow kultu, zlokalizowanych
w omawianej parafii Pobethen, prawdopodobnie takze poza jej gtéwnym osrodkiem,
jakiprzywotywanajuzwczesniejinformacjaowybraniuw 1531 r. przezjedna ze wspdl-
not miedzywioskowych w tejze parafii ,,starym pruskim zwyczajem” wlasnego po-

% G. Blaziené, Die baltischen Ortsnamen im Samland, Stuttgart 2000, ss. 10-11. Por. V. N. Toporov, Prusskij ja-
zyk. Slovar’, A-D, Moskva 1975, ss. 72-74; R. Trautmann, Die altpreufSischen Personennamen, Gottingen 1925, s. 12.

¢ R. Wenskus, Beobachtungen eines Historikers zum Verhdltnis von Burgwall, Heiligtum und Siedlung im
Gebiet der Prussen, w: idem, Ausgewdhlte Aufsitze, s. 303. Por. Simon Grunau’s Preussische Chronik (dalej: Gru-
nau), Bd. 1, Leipzig 1876, s. 70; Bd. 2, Leipzig 1889, s. 774.

%7 Por. Kaplitzka, ,, Alk”, Alkwalde und Alkgebirge, Ostpreuflenblatt, Jg. 17, 1966, Folge 1, s. 19.

% O funkcjonowaniu podobnego miejsca ofiarnego na wybrzezu warminskim nad Zalewem Wislanym
(okolice wsi Swiety Kamien), poswieconego pruskiemu bogu Kurke, pisal Grunau, Bd. 1, s. 96 (por. P. Kawin-
ski, op. cit., s. 111). Za istnieniem tego typu sanktuariéw na Sambii przemawia nazwa zaginionej miejscowosci
Awtrympen (wymienianej w 1455 r.), tozsamej prawdopodobnie z pozniejszym Craam (dzi§ Gracevka) w s3-
siadujacej z parafig w Pobethen parafii St. Lorenz, ktory to toponim zwigzany jest z imieniem pruskiego boga
morza Autrimpsa, zob. G. Blaziené, Noch einmal zu den altpreussischen Oikonymen im Samland, Res Balti-
cae, vol. XI, 2007, ss. 38-39. Z tym samym bostwem laczona jest takze inna sambijska miejscowos¢: Trompau
(dzi$ Lazovskoe) w parafii Szaki (Schaaken), ktérej nazwe zapisano po raz pierwszy w 1387 r. jako Trympau-
we, zob. eadem, Die baltischen Ortsnamen, s. 164. Por. réwniez: P. Kawinski, Czy staropruski Trimps byl béstwem
lunarnym?, w: Z dziejow Sredniowiecza. Pamigci Profesora Jana Powierskiego (1940-1999), red. W. Dtugokecki,
Gdansk 2010, s. 152.



Dlugie trwanie staropruskich struktur plemiennych 571

ganskiego ofiarnika, zdaja si¢ wskazywac, ze w czasach przedkrzyzackich motery
cieszyly si¢ znacznie wigkszg autonomia obrzedowa w ramach wyzszorzednych
wlosci anizeli w ramach pézniejszych oficjalnych struktur parafii-komornictw.
Nieco wigcej $wiatfa na organizacje tych dawnych struktur kultowych rzu-
ci¢ moze kronika Piotra z Dusburga. Autor 6w informowal, Ze w poganskim
o$rodku kultowym w Romowe w Nadrowii zamieszkiwal ,pewien cztowiek
zwany Kriwe, ktéoremu oddawali cze$¢ jakby papiezowi, poniewaz, tak jak pa-
piez kieruje calym Kos$ciotem wiernych, tak tez tamten kierowal nakazami badz
poleceniami nie tylko wspomnianymi plemionami [pruskimi - P. K.], ale réw-
niez Litwinami i innymi narodami ziemi inflanckiej. Tak wielka bowiem cie-
szyl sie¢ powaga, Ze nie tylko on sam badz kto$ z jego krewnych, lecz takze po-
set z laska od niego albo z jakim$ innym ustalonym znakiem, kiedy przekraczat
granice wspomnianych niewiernych, odbierat od kréléw i moznych i od calego
ludu wielkg czes¢™. Juz Jacek Banaszkiewicz zwrdcit uwage na podobny zwy-
czaj uzywania przez poganskiego kaptana laski podczas zgromadzen wiecowych
odbywanych na poczatku XII'w. w stowianskim Szczecinie®. Co prawda, wedlug
relacji-Dusburga, sanktuarium w_Romowe bylo os$rodkiem swego rodzaju kon-
federacji polityczno-kultowej wszystkich plemion baltyckich®; samo opisywane
w niej wysylanie w obieg laski lub innego ustalonego znaku bylo jednak praw-
dopodobnie wlasnie prymitywna forma bezpisemnego zwolywania zgroma-
dzen, charakterystyczna raczej dla ludnosci rozproszonej w niezbyt odleglych
osiedlach rolniczych®, a zatem wtasciwg zbiorowosci terytorialnej opartej na sto-
sunku sgsiedztwa, jak sambijski moter. Pod koniec XVII w. Mateusz Praetorius
przekazal, Ze w zamieszkalej przez Litwindw czesci Prus istnial obyczaj, iz sol-
tys wysylal symbolizujaca jego urzad laske po wsi, ktora przekazywano sobie

¥ Dusburg, III, c. 5; thum. za: Piotr z Dusburga, Kronika ziemi pruskiej, ttum. S. Wyszomirski, Torun
2004, ss. 45-46.

% J. Banaszkiewicz, Otto z Bambergu i pontifex idolorum. O urzgdzeniu i obyczaju miejsca wiecowego po-
gatiskiego Szczecina, w: Biedni i bogaci. Studia z dziejow spoleczeristwa i kultury ofiarowane Bronistawowi Gerem-
kowi w szesédziesigtq rocznice urodzin, Warszawa 1992, ss. 275-283.

o J. Powierski, Czynniki warunkujgce rozwdj polityczny ludéw zachodniobaltyjskich, w: idem, Prussica,
t. 1, ss. 410-411. Bardziej prawdopodobne wydaje sie tu jednak sztuczne wykreowanie przez Dusburga w opar-
ciu o interpretatio Christiana nadrowskiego Romowe na swoista metropolie poganskiego antisacrum (poprzez
skojarzenie jego nazwy z Romg — Rzymem, a w konsekwencji, przyréwnaniem Kriwego do papieza), rzekomo
konkurencyjng w stosunku do chrzedcijaniskiej organizacji koscielnej (z wlasciwym Rzymem i papiezem na
czele). Podobny chwyt narracyjny stosowany byt uprzednio wielokrotnie w $redniowiecznym dziejopisarstwie
chrzescijanskim, np. w opisie poganskich osrodkéw kultu w Radogoszczy (Retrze) i w Arkonie na Rugii, por.
S. Rosik, Interpretacja chrzescijatiska religii pogatiskich Stowian w swietle kronik niemieckich XI-XII wieku (Thiet-
mar, Adam z Bremy, Helmold), Wroctaw 2000, ss. 121-122, 275, 306, 317-318.

52 Por. A. Mierzynski, Nuncius cum baculo. Studjum archeologiczne o krywuli, Wista, t. 9, 1895, ss. 361-397;
T. Rogalanka, Kluka, w: Stownik starozytnosci stowianskich, t. 2, Wroclaw 1964, s. 426; K. Modzelewski, Barba-
rzytiska Europa, Warszawa 2004, ss. 339-340.
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nastepnie od sasiada do sasiada, z poleceniem stawienia si¢ na wspdlne zebra-
nie®. Podobnie, z informacji ustnej uzyskanej pod koniec XIX w. przez Antonie-
go Mierzynskiego wynika, Ze w okolicach Krélewca gospodarz stukat laska we
drzwi sasiada, mowiac: du sollst in die pulka kummen®.

Co istotne, termin pulka (polca, pulca) wystepuje, podobnie jak moter, juz
w $redniowiecznych zrédiach dokumentowo-aktowych z terenu Sambii®. Jak
wykazal R. Wenskus, w opisywanej wyzej strukturze politycznej Sambii z okre-
su plemiennego, opartej na trzech szczeblach zarzadzania, omawianym okre-
$leniem oznaczano wszystkie trzy segmenty — zaréwno plemie, wlos¢ (ziemie),
jak i okreg grodowy (,,Burggau”)®. Mozna zatem przyjac, ze apelatyw pulka przy-
pisany byl w jezyku staropruskim kazdej segmentarnej jednostce terytorialnej.
Tym, co wyrdznialo najnizszy szczebel owej plemiennej struktury, bylo m.in.
funkcjonowanie na jej oznaczenie takze drugiej nazwy — moter. By¢ moze 6w
ostatni termin, wobec braku innych zadowalajacych etymologii®, nalezatoby za-
tem faczy¢ z litewskim madtaras ,kol, drag’, fotewskim matara ,,rézga, gietki pret’,
matars »,Kij, patka” i estonskim matar ,gruby kij, drag” = wyrazéw prawdopo-
dobnie zapozyczonych od Stowian wschodnich, por. rosyjskie (dialektalne) mo-
tor, mator ,,kij, patka, drag™®. W takim wypadku materialny przedmiot'w posta-
ci specjalnej laski, puszczanej przez lokalnego funkcjonariusza kultu w obieg ce-
lem zwolania wiecu (by¢ moze na terenie miejscowego uroczyska), stalby sie
niejako metonimia calej gromadzonej za jego pomoca wspolnoty sasiedzkiej®.
Podsumowujac, z duzg doza prawdopodobienstwa mozna przyjaé, ze cecha dys-
tynktywna kazdego moteru bylo w okresie poganskim m.in. posiadanie przez te
wspolnote odrgbnego osrodka kultu i wybieranie wlasnego funkcjonariusza re-
ligijnego, odpowiedzialnego niejako zarazem za wewnetrzny przeplyw informa-
cji. W epoce przedkrzyzackiej struktura ta stuzyta zatem nie tylko celom stricte
religijnym, lecz zapewne takze politycznym i sadowym.

 Matthéus Praetorius, Deliciae Prussiacae oder Preussische Schaubiihne, Bd. 3, hrsg. von I. Luksaite, Vil-
nius 2006, s. 332, 334.

® A. Mierzynski, op. cit., s. 366.

 G. Blaziené, Noch einmal zum AltpreufSischen, ss. 73-74.

% R. Wenskus, Kleinverbdnde und Kleinrdume, ss. 271-272.

 Ibidem, s. 272.

% Por. V.N. Toporov, Baltijskij élement v gidronimii Pooc’ja. III, w: Balto-slavjanskie issledovanija 19881996,
red. T. M. Sudnik, E. A. Chelimskij, Moskva 1997, s. 297; E. Fraenkel, Litauisches etymologisches Worterbuch,
Heidelberg 1962-1965, s. 414; M. Vasmer, Etimologiceskij slovar’ russkogo jazyka, t. 2, Moskva 1967, s. 664;
Etimologiceskij slovar’ slavjanskich jazykov. Praslavjanskij leksiceskij fond, red. O. N. Trubacev, t. 20, Moskva 1994, s. 145.

9 Z podobnym zjawiskiem, polegajacym na przeksztalceniu nazwy pewnego materialnego przedmiotu
w okreslenie organizacji terytorialno-sasiedzkiej, mamy najprawdopodobniej do czynienia w przypadku sre-
dniowiecznych wschodnio- i poludniowostowianskich wspolnot zwanych wierwiami, por. rosyjskie verv’, ve-
revka ,sznur stuzacy do rozgraniczania dzielonych pol uprawnych” - zob. J. Bardach, Wspélnota terytorialna,
w: Stownik starozytnosci stowiatiskich, t. 6, Wroclaw 1977, s. 632, 634.
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Co wiecej, w siedemnastowiecznych luteranskich aktach koscielnych mo-
ter wystepuje nie tyle jako abstrakcyjna instytucja, lecz niemalze jako osobista
»wlasnos¢” terytorialna konkretnego witryka. Kontekst, w ktéorym wymieniana
jest cho¢by nazwa wspomnianego Suppliten Moter, wskazuje wigc, Ze zostala ona
urobiona raczej od nazwiska Supplit, a nie bezposrednio od znanej od 1286 r.
miejscowosci Suppliethen (obecnie Ternovka) w parafii Pobethen, od ktérej to
nazwisko niewatpliwie pochodzi’'. Sugeruje to zarazem, ze funkcja witryka mote-
ru mogta mie¢ charakter dziedziczny. Polaczenie tej konstatacji z opisem Lukasza
Davida dotyczacym dzialalno$ci wajdeloty Valtina Supplita wskazywataby z kolei,
ze taki sam charakter mogta mie¢ takze dawna funkcja zwigzanego z moterem
poganskiego funkcjonariusza kultu. Przecza temu jednak wzmianki Maleckiego
i Hennenbergera o elekcyjnosci pruskich ofiarnikéw’?. Zatem ewentualna dzie-
dzicznos¢ funkcji przedstawiciela moteru byta raczej efektem pdzniejszej ewolucji.

Nie zmienia to ogdlnego wrazenia, iz sambijska instytucja witryka mote-
ru byla zapewne préba utrzymania - juz w zupelnie nowej rzeczywistosci reli-
gijnej —_jakiej$ tradycyjnej autonomii obrzedowej tych dawnych, plemiennych
struktur terytorialnych. Dodajmy - proba wyjatkowo udang, na co wskazywato-
by przetrwanie nazwy tej dawnej sambijskiej wspolnoty lokalnej od $redniowie-
cza az po wiek XVII, a zatem przez okres ponad 400 lat!

Pawel Kawinski, Lange Dauer der altpreufiischen Stammesstrukturen am Beispiel der Organisation
von Gemeinden in Samland

Zusammenfassung

Das Ziel des Beitrags ist die Darstellung mancher Stammesinstitutionen, die die Unterwerfung
der Prulen durch den Deutschen Orden in Form einer Gemeindestruktur in Samland tiberdauert haben.
Samland, das heute die Fliche der Halbinsel Samland einnimmt, war das menschenreichste Stammesland im
heidnischen Pruflenland. Nach seiner Eroberung durch den Deutschen Orden im Jahr 1255 wurde beschlossen,
das lokale Gemeindenetz in Anlehnung an ortsansissige Territorialgemeinden (in der Forschungsliteratur als
»Land“ bzw. ,Gau® bezeichnet) aufzubauen. Schliefllich — aufler der einigen wenigen Stidte — wurde das
Gemeindenetz in Samland mit den sog. Kdimmereien (kemmerampte) in Verbindung gesetzt, die seit dem
Ende des 13. Jahrhunderts gebildet wurden. Ihre Grundlagen bildeten die bereits erwdhnten Gaue aus der
heidnischen Zeit. Anfang des 15. Jahrhunderts gab es in Samland 18 solche Territorialeinheiten, die mit
der Ordens- bzw. Bischofsherrschaft verbunden waren. Die Gemeindekirchen wurden hier hautsichlich
in den Sitzen der lokalen Beamten, Kimmerer (kemerere), gebaut. Aus diesem Grund war das Netz von
Gemeinden in der samlindischen Dioézese nicht dicht. Die seelsorgerische Arbeit wurde dadurch erschwert,
dass die Mehrheit der deutschen Pfarrer die pruflische Sprache nicht kannte, es gab zudem Probleme mit
der Besetzung von Gemeinden. Kurz vor der Unterwerfung durch den Deutschen Orden funktionierten in

7 Por. G. Blaziené, Die baltischen Ortsnamen, s. 157.

0. Schlicht, Das westliche Samland. Ein Heimatbuch des Kreises Fischhausen, Bd. 2, Dresden 1922,
s. 214. Autor ten odnotowywal takze duza popularnos¢ nazwiska Supplieth wiréd wspotczesnej mu ludnosci
okolic Pobethen.

72 Por. LPG, s. 244, 272.
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Samland 15 Gaue. Innen waren sie ziemlich selbstindig, gleichzeitig aber loyal - in Bezug auf die Interessen
der territorialen Gemeinschaft héheren Ranges, d.h. des samlidndischen Stammes. Hochstwahrscheinlich gab
es eine noch kleinere als Gau Territorialeinheit in Prulenland - Moter (moter, muter, motor). Vermutlich
war es eine Kastellanei. Es gab zwei oder mehr solche Einheiten in jedem Gau. Moter kann man auch einen
Komplex von lokalen Gruppen bezeichnen, er bestand aus 5 bis 10 Dérfern. Georg Gerullis wies darauf hin,
dass es noch in den Kirchenregistern aus der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts (1652 oder 1665) erwihnt
wurde: In der samlandischen Gemeinde Pobethen (ggw. Romanovo) gab es vier Moter (u.a. Suppliten Moter),
jeder hatte seinen eigenen Vertreter der kirchlichen Gemeinde (Kirchenvater), nach dem er genannt wurde.
Laut Hans und Gertrud Mortensen haben wir hier mit den Gebieten zu tun, deren Fliche vergleichbar zu den
mittelalterlichen Motern aus Samland war. Zudem entsprach das Gebiet der erwihnten Gemeinde Pobethen
ungefihr dem Gebiet der ehemaligen Kdémmerei Pobethen und frither - dem Gau Pobeten vel Bethen: diesen
Namen verzeichnete Peter von Dusburg unter dem Jahr 1260. Reinhard Wenskus wies darauf hin, dass der
Name Suppliten Moter mit dem Familiennamen des heidnischen Priesters Valtina Supplita zusammenhangen
kann, der - laut der Chronik von Lucas David - die Hauptrolle wihrend der heidnischen Opferbringung in
den 20er Jahren des 16. Jahrhunderts in Rantau (ggw. Zaostrove) in der Gemeinde Pobethen spielte. Laut
diesem Forscher konnte die Wiirde dieses Vertreters des Moters aus dem 17. Jahrhundert darauf hinweisen,
dass es hier um die Fortsetzung des fritheren heidnischen Kultuspostens auf dem tradierten Gebiet geht.
Im vorliegenden Beitrag wurde diese These positiv verifiziert. Es wurde auch eine Hypothese aufgestellt,
dass die in den pruflischen Dibzesen verbreitete Institution des sogenannten ,Messeersatzes in dieser
Hinsicht ein eigenartiger Diffusionskanal gewesen wire. Es wurde ein Versuch unternommen, am Beispiel
der Gemeinde Pobethen zu zeigen, dass in den heidnischen Zeiten die Moters einer gréfieren Autonomie im
Bereich der Rituale im Rahmen der hochrangigen Gaue als im Rahmen der spateren offiziellen Strukturen der
Gemeinden-Kiammereien erfreuten.

Ubersetzt von Alina Kuzborska

Pawel Kawinski, Longue durée of Old Prussian tribal structures: an example of the parish organisation
in Sambia

Summary

This paper seeks to present some tribal institutions that survived the conquest of Prussia by the Teu-
tonic Knights as part of the parish structure in Sambia (Samland). This was the most populous tribal area in
pagan Prussia. After its conquest in 1255, the Knights decided to build the local parish network on the basis
of native territorial communities (so-called territoria). Thus, ultimately, the parish network in Sambia - with
the exception of a sparse towns — was connected with so-called Kammerimter set up since the end of the 13®
c. which, in turn, were based on the above ferritoria from the pagan period. In the early 15% c. there were 18
such local government units there managed by the Order or the local bishop. Parish churches were mostly bu-
ilt there in the seats of local clerks called Kdmmereren. As a result, the parish network in the Bishopric of Sam-
bia was relatively sparse. Pastoral work was also made difficult by that fact that most German parish priests did
not know Old Prussian and that there were often problems with completing parish staff. Right before the Teu-
tonic conquest of Sambia there were 15 territoria there. They were characterised by a high degree of external
autonomy, but preserved loyalty towards the interests of the higher-order territorial community, i.e. the Sam-
bian tribe. The political-territorial unit even smaller than the Prussian territorium was the moter (moter, mu-
ter, motor). It was probably a stronghold unit. There could be two or more such units in each territorium. The
moter can also be called a community of local groups, since it embraced 5-10 villages. Georg Gerullis poin-
ted out that even as early as church acts from the mid-17th century (1652 or 1665) there are records of 4 mo-
ters (e.g. Suppliten Moter) in the Sambian parish of Pobethen (today’s Romanovo), each of which had a Kirche-
nvater, i.e. a representative of the parish community from whom it derived its name. In the opinion of Hans
and Gertrud Mortensens, what we deal with here are areas of a size similar to the medieval moters in Sambia.
What is more, the area of the Pobethen parish probably roughly corresponded to that of the former Kamme-
ramt of Pobethen, and the earlier Pobeten or Bethen territorium mentioned under the year 1260 in the Teuto-
nic chronicle of Peter of Dusburg. Reinhard Wenskus claimed that the name Suppliten Moter may be connec-
ted with the name of Valtin Supplit, who, according to Lucas David’s chronicle, was the chief official during
the ceremony of two pagan sacrifices that took place in the 1520s at Rantau (today’s Zaostrovye) in the parish
of Pobethen. In the opinion of this scholar, the 17th-century office of the moter Kirchenvater could be a con-
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tinuation of the office of a pagan cult functionary, evidently associated with this old Prussian territorial unit.
In this paper this thesis has been corroborated. A hypothesis was also proposed that what could serve as a dif-
fusion channel here was the institution of one- or a few-person representation of a village at mass, popular in
medieval Prussian dioceses. Using the Pobethen parish as an example, it was also shown that in the pagan ti-
mes moters enjoyed a much wider ceremonial autonomy in the higher-order territoria than in the later offi-
cial parish-Kammeramt structures.

Translated by Pawet Kawiriski

dr Pawel Kawinski
Instytut Historii
Uniwersytet Gdanski
pawkaw@op.pl
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